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REPUBLIKA HRVATSKA
Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
Berislavi¢eva 11, Zagreb
Poslovni broj: 34 P2-1987/2022-2

U IME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske, u vije¢u sastavlenom od sudaca
Jagode Crnokrak, predsjednice vije¢a, Dubravke Matas, sutkinje izvjestiteljice i
Gorane Aralice Martinovi¢, Clanice vije¢a, u pravnoj stvari tuzitelja TREPTE LEGAL
ADVISORS Rechtsanwalte GmbH, OIB 04325766652, Baldham, Wallbergstrasse 3,
Republika Njemacka, kojeg zastupaju punomocnici, odvjetnici iz Odvjetni¢kog
drustva Kallay & partneri d.o.o0., Zagreb, protiv tuzenika ADRIA CELIK d.o.o. u
ste€aju, OIB 34606600284, sa sjedistem u Kastel Sucéurcu, Cesta dr. Franje
Tudmana 78, kojeg zastupa punomocénica Marina Krka, odvjetnica u Splitu, radi
utvrdenja osporene trazbine u ste€aju, odlucCujuci o tuZenikovoj zalbi protiv presude
Trovackog suda u Splitu poslovni broj P-106/2020-20 od 23. ozujka 2022., u sjednici
vije€a odrzanoj 16. svibnja 2022.

presudio je

|. Odbija se tuzenikova zalba kao neosnovana i potvrduje presuda Trgovackog
suda u Splitu poslovni broj P-106/2020-20 od 23. ozujka 2022. u tocki I. i dijelu toCke
Il. njezine izreke kojim je nalozeno tuzeniku naknaditi tuzitelju troSak postupka u
iznosu od 1.762.000,00 kn zajedno s pripadaju¢im zakonskim zateznim kamatama
prema stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvecanjem prosjeCne kamatne
stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim
trgovackim drustvima izraCunate za referentno razdoblje koje prethodi tekuc¢em
polugodistu za pet postotnih poena, teku¢im od presudenja pa do isplate.

Il. PreinaCuje se presuda Trgovackog suda u Splitu poslovni broj
P-106/2020-20 od 23. oZujka 2022. u dijelu toCke Il. njezine izreke kojim je nalozeno
tuzeniku naknaditi tuzitelju troSak postupka u iznosu od 378.125,00 kn zajedno s
pripadajuéim zakonskim zateznim kamatama prema stopi koja se odreduje za svako
polugodiste, uvecanjem prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na
razdoblje dulje od godine dana nefinancijskim trgovackim druStvima izracunate za
referentno razdoblje koje prethodi teku¢em polugodiStu za pet postotnih poena,
tekuc¢im od presudenja pa do isplate i u tom dijelu odbija zahtjev tuZitelja za naknadu
trosSkova.

lll. Odbija se tuZziteljev zahtjev za naknadu tro8ka odgovora na zalbu u iznosu
od 125.000,00 kn kao neosnovan.
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Obrazlozenje

1. Presudom oznacenom u izreci Trgovacki sud u Splitu je odlucio:

.l Utvrduje se osnovanom trazbina drugog viSeg isplatnog reda stecajnog
vierovnika TREPTE LEGAL ADVISORS Rechtsanwalte GmbH, sa sjedistem u
Republici Njemackoj, OIB: 04325766652, Baldham, Wallbergstrasse 3, prema
tuzeniku ADRIA CELIK d.o.o0. u ste&aju, OIB: 34606600284, sa sjedistem u Kastel
Sucurcu, Cesta dr. Franje Tudmana 78, kao steCajnom duzniku u steCajnom
postupku koji se vodi pred Trgovackim sudom u Splitu pod brojem St-45/2015., i to u
iznosu od 62.254.300,04 kn. Il Nalaze se tuzeniku, u roku od 15 dana, naknaditi
tuzitelju troSak postupka 2.140.125,00 kn, zajedno sa pripadaju¢im zakonskim
zateznim kamatama prema stopi koja se odreduje za svako polugodiste, uvec¢anjem
prosjeCne kamatne stope na stanja kredita odobrenih na razdoblje dulje od godine
dana nefinancijskim trgovackim druStvima izraCunate za referentno razdoblje koje
prethodi teku¢em polugodistu za pet postotnih poena, teku¢im od presudenja pa do
isplate®.

2. Prema obrazloZenju, sud smatra tuzbeni zahtjev osnovanim te primjenjuje
odredbe ¢l. 408. st. 1. Zakona o trgovackim drustvima (,Narodne novine“ broj:
111/93, 34/99, 52/00, 118/03, 107/07, 146/08, 137/09, 152/11, 111/12 i 68/13; dalje:
ZTD) te ¢l. 154. st. 1. Zakona o parni¢nom postupku te Tarifu o nagradama i naknadi
troSkova za rad odvjetnika (,Narodne novine“ broj: 142/12, 103/14 i 118/14; dalje:
Tarifa). RjeSenjem od 9. veljaCe u istom predmetu ispravljena je navedena presuda
tako da u obrazloZenju na listu 10 umjesto: ,TuZitelju je priznat i dosuden parnicni
troSak...“ ispravno stoji: ,Tuzeniku je priznat i dosuden parnicni trosak..."“.

3. Tuzenik pobija presudu pravovremenom Zalbom iz svih zakonom propisanih
razloga, navodeci kako sud nije mogao uopce odlu€ivati o tuzbenom zahtjevu
tuzitelja iz podneska od 30. listopada 2018., kada je prethodni postupak zaklju¢en
26. veljace 2018., bez obzira na okolnost Sto tuZitelj tvrdi da se radilo samo o
uskladenju tuzbenog zahtjeva s nalazom i misljenjem vjestaka. Osim toga, sud da je
jasno mogao iz dostavljenih dokaza utvrditi da je tuzenik bio u krizi u vrijeme davanja
ovdje spornih zajmova, Cime se predmetna trazbina nije mogla utvrditi kao trazbina
viSeg isplatnog reda. Osporava i odluku o troSku s obzirom na pobijanje odluke o
meritumu spora, a pobija je i glede visine. Predlozio je preinaCenje, podredno
ukidanje pobijane presude i vracanje predmeta na ponovno raspravijanje i
odlucivanje prvostupanjskom sudu, uz naknadu troSka sastava zalbe.

4. Tuzitelj je u odgovoru na zalbu osporio zalbene navode i predloZio odbijanje
Zalbe, potvrdivanje presude i zatrazio troSak sastava odgovora na Zalbu u iznosu od
125.000,00 kn.

5. Zalba je djelomi&no osnovana.

6. IspitavSi pobijanu presudu na temelju odredbe iz €l. 365. Zakona o
parnicnom postupku (,Narodne novine® broj: 53/91, 91/92, 112/99, 88/01, 117/03,
88/05, 2/07, 84/08, 123/08, 57/11, 25/13 i 70/19; dalje: ZPP), u granicama razloga
navedenih u Zalbi i pazeéi po sluzbenoj duznosti na bitne povrede odredaba
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parnicnog postupka iz ¢l. 354. st. 2. t. 2., 4., 8., 9., 13. i 14. ZPP-a, kao i na pravilnu
primjenu materijalnog prava, ovaj je sud utvrdio da je pravilna i zakonita, osim u
dijelu odluke o troSku postupka.

7. Predmet ovoga spora je utvrdivanje osnovanosti tuziteljeve trazbine koja je
osporena u ste€aju nad tuzenikom.

8. U postupku niti u pobijanoj presudi nisu pocinjene bitne povrede postupka
koje bi se sastojale u proturjeCnosti razloga koje je sud dao o odlu¢nim Cinjenicama
sa sadrzajem izvedenih dokaza. Naprotiv, sud je dao jasne, detaljne i prihvatljive
razloge iz kojih je moguce razabrati na temelju kojih je utvrdenih Cinjenica sud
primijenio materijalno pravo.

9. Prvostupanjski sud pravilno istiCe kako u ovom postupku tuZitelj trazi
utvrdenje osnovanom trazbine koja mu je osporena u ste€ajnom postupku u iznosu
od 82.492.949,97 kn, rieSenjem istog suda poslovni broj St-45/2015 od 5. rujna 2016.
Medutim, kako je navedeno rjeSenje preinaceno odlukom Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske poslovni broj PZ-6891/16 od 1. oZujka 2017. u dijelu u kojem je
steCajni upravitelj upucen podnijeti tuzbu radi utvrdenja osnovanim osporene trazbine
u iznosu od 20.238.649,93 kn, to je to tuzitelj nastavio voditi parnicu radi utvrdenja
osnovanim osporene trazbine u preostalom iznosu od 62.254.300,04 kn. O tome je
tuZitelj izvijestio prvostupanjski sud podneskom od 9. listopada 2017., navodeci kako
nastavlja parnicu za iznos od 62.254.300,04 kn, koji navod ponavlja i u naknadnim
podnescima bez potrebe. Zbog toga su neosnovani Zalbeni navodi kako je tuZitelj to
ucinio tek 2018. godine i kako je rije€ o preinaci tuzbe, o ¢emu je ovaj sud izrazio
misSljenje u ranijoj ukidnoj odluci u ovom predmetu.

10. Smisao odredbe €l. 408. ZTD-a je u tome da ¢lan drustva koje daje zajam
u trenutku kada drustvo ne moze na drugaciji naCin do¢i do sredstava ima polozaj
vjerovnika nizeg isplatnog reda. Odredba ¢l. 408. ZTD-a nalazi primjenu u
slu€ajevima davanja zajma drustvu koje je u takvoj krizi da ne raspolaze sredstvima
dostatnim za poslovanje, a ne postoji druga mogucnost pribavljanja sredstava koja bi
trebala posluziti njegovoj sanaciji. Prvostupanjski sud je pravilno primijenio pravilo o
teretu dokazivanja kada je na teret tuzenika uzeo €injenicu da nije uplatio predujam
za vjeStacenje na okolnost jesu li predmetni ugovori bili ugovori o zajmu kojim se
nadomjesta kapital. Ovaj sud ukazuje i da je tuzenik predlozio taj dokaz nakon
zaklju€enja prethodnog postupka, kao sto je i dostavio sudu revizorsko izvjeSce, u
svrhu dokazivanja iste Cinjenice, u vrijeme kada mu to viSe nije bilo dopusteno u
smislu odredbe ¢&l. 299. ZPP-a, jer nije dokazao da to nije mogao uciniti ranije bez
svoje krivnje. Dakle, sud nije mogao utvrditi radi li se o zajmu kojim se nadomjesta
kapital na temelju dokaza predlozenih u zakonskom roku.

11. Glede zZalbenog navoda u vezi sklapanja predmetnih ugovora na strani
prednika ste¢ajnog duznika ovaj sud ih nije cijenio, imajuci u vidu da je vjeStatenjem
utvrdena uplata sredstava na temelju tih ugovora (list 348. spisa).

12. Medutim, tuZenik osnovano ukazuje kako odluka o troSkovima postupka
nije pravilna i zakonita, iako je jasno i detaljno obrazloZzena. Naime, sud je doista
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priznao tuzitelju troSak sastava ukupno 15 podnesaka, $to je suprotno Tarifi i odredbi
Cl. 155. ZPP-a. Ovaj sud smatra kako tuzitelju ne pripada troSak sastava podnesaka
od: 4. studenoga 2016., 30. sijeCnja 2018., 15. veljace 2018., 18. listopada 2019., 2.
rujna 2020., 20. studenoga 2020., 18. prosinca 2020. i 20. travnja 2021. s PDV-om u
ukupnom iznosu od 378.125,00 kn. Za taj iznos je odbijen tuZiteljev zahtjev za
naknadu troSkova ovog postupka.

13. Slijedom navedenog je valjalo primjenom odredbe ¢l. 368. st. 1. ZPP-a
odbiti njegovu Zalbu kao neosnovanu i potvrditi pobijanu presudu u tocki I. izreke i
oznacenom dijelu toCke Il. njezine izreke, a primjenom odredbe ¢l. 373. t. 3. ZPP-a
preinaciti dio odluke o trosku postupka.

14. Zahtjev tuZitelja za naknadu troSka odgovora na zalbu nije potreban trosak
u ovoj parnici pa ga je ovaj sud odbio primjenom odredbe ¢l. 155. ZPP-a.

Zagreb, 16. svibnja 2022.

Predsjednica vijeca
Jagoda Crnokrak
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